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e charakter post epowania s gdowego rejestrowego , dlatego te z
toczy si e przed Sadem Rejonowym w Opolu, VIII Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru S  gdowego,

« a nie charakter o stwierdzenie, ustalenie, czy w RP istnieje
Narodowo §¢ Slaska, do czego S ady RP nie posiadaj g
umocowania ustawodawcy.

 Wyniki Spisu 2011, w ktérym ok. 847.000 obywateli R P
zadeklarowato narodowo $¢€ slaska jest faktem spoteczno —
prawnym, ktérego w RP nie mo zna ignorowa ¢, tez przez Sad
Najwy zszy, poniewa z jest to sprzeczne z systemem prawnym
RP | przedmiotowymi konwencjami mi edzynarodowymi
ratyfikowanymi przez RP.

 Majac powy zszy stan prawno-faktyczny na uwadze nale zy
uznaé Postanowienie SN w przedmiocie sprawy z dnia
07.01.2014 r., sygn. akt Il SK 10/13 i jego uzasad nienie, jak te z
zarzadzenie Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 23 kwietnia
2014 r. za catkowicie chybione

Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slgskiej po zapoznaniu sie z
Postanowieniem Sgdu Rejonowego dotyczgcego wpisu do Krajowego
Rejestru Sgdowego stwierdza, iz nie widzi powoddéw z punktu widzenia
systemu prawnego RP i przedmiotowych konwencji miedzynarodowych
ratyfikowanych przez RP do zmiany statutu Stowarzyszenia OsoOb
Narodowosci Slaskie;j.

Stowarzyszenia Oséb Narodowosci Slaskiej uwaza, ze interpretacja
Sadu Najwyzszego - wyrazona w postanowieniu z dnia 07.01.2014 r.
sygn. akt 1l SK 10/13 - przedmiotowych przepiséw RP i przedmiotowych
konwencji miedzynarodowych ratyfikowanych przez RP nie zostala
wzieta nalezycie pod uwage albo tez zostata wzieta pod uwage btednie.

Sad Najwyzszy nie zajgt tez stanowiska do argumentacji prawnej
Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slaskiej wyrazonej w pismie/skardze
kasacyjnej wnioskodawcéw z dnia 22.12.2012 r., gdzie petnomocnik
Stowarzyszenia Os6b Narodowosci Slaskiej obszernie przedstawit
prawng zasadno$¢ przedmiotowego wniosku mocodawcoéw odnosnie
wpisu do KRS.
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Sad Okregowy w Opolu w sprawie o sygn. akt VI Ga 118/12 w
postanowieniu z dnia 07.09.2012 r. uznat jako zasadny wniosek
Stowarzyszenia Oséb Narodowosci Slgskiej o wpis do KRS.

SO w Opolu nie dopatrzyt si e zadnych podstaw do odmowy wpisu,
poniewa z przedmiotowe post epowanie nie toczyto si e (i nie toczy
sie nadal ) o to, czy istnieje narod  Slagski, czy te z narodowo $¢
slgska.

Whnioskodawcy w przedmiocie ww. problematyki podziel ajq i
Cytuj g tez stanowisko S gdu Rejestrowego w Opolu I. i Il. instancji,
wyrazone w uzasadnieniach orzecze n tych S qdow,
w ktorych si @ m.in. stwierdza, ze:

~Jednym z istotnych wyré znikébw narodu jest kwestia istnienia
swiadomo $ci__narodowej, czyli _kwestia _postrzegania _wiasnej
zbiorowo $ci jako narodu.”,  co te z dotyczy zdaniem wnioskodawcow
Narodu Polskiego w ré6 znych okresach historycznych.

Przedmiotem postepowania byto (i nadal jest ) rozwazenie przez Sad
zasadnosci w oparciu o przepisy prawne RP i przedmiotowe konwencje
miedzynarodowe ratyfikowanie przez RP wniosku Stowarzyszenia Osob
Narodowosci Slaskiej o wpis do KRS.

Biorgc powyzsze prawne argumenty pod uwage Sad Okregowy w Opolu,
jak tez poprzednio Sgd Rejonowy w Opolu nie dopatrzyli sie stusznie
zadnych podstaw prawnych do odmowy przedmiotowego wpisu do KRS.

, Nazwa stowarzyszenia ,Stowarzyszenie OsoOb Narodowosci
Slaskiej” nie wprowadza w bigd, poniewaz zrzesza osoby, ktére
poczuwajg sie do przynaleznosci do narodowosci slgskiej

W ostatnim Spisie Powszechnym zadeklarowato 847.000 oséb
(dane dostepne w publikacjach Gtéwnego Urzedu Statystycznego).

W konsekwencji wedlug stanowiska Sgdu Najwyzszego oraz
postanowieniu Sgdu Rejonowego w Opolu z dnia 23 kwietnia 2014 roku
nalezatoby ztozy¢ wniosek o korekte danych spisowych z dwodch
ostatnich Spiséw Powszechnych, gdyz ,wprowadzaj 3 w biad”
wykazujgc kilkaset tysiecy deklaracji nieistniejgcej wg Sadu
Najwyzszego narodowosci slgskie;j.



Zaréwno Sad Rejonowy w 2011 roku dokonat wpisu do KRS jak i
Sad Okregowy w 2012 roku potwierdzit prawomocnos¢ tego wpisu
(uzasadnienia obu postanowien znajdujg sie w aktach sprawy).

Od tego czasu nie zmienita sie ani sytuacja prawna w Polsce
dotyczgca prawa o stowarzyszeniach, ani zaden z sgdéw w RP nie
wykazat, w czym ,dziatalno $§¢ wnioskodawcéw wykazuje ra zace lub
uporczywe naruszenia prawa "w RP.

Whnioskodawcy pragng przypomnie¢, ze wybor nazwy
stowarzyszenia jest pozostawiony zatozycielom, chyba ze stoi ona w
sprzecznosci z obowigzujgcymi w RP normami prawnymi.

Stusznie zauwazyt tez Sgad Okregowy w Opolu w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 07.09.2012 r. w sprawie o sygn. akt VI Ga 118/12
ze nie ma powodu nawet do odmawiania prawa do rejestracji
stowarzyszen pod nazwami abstrakcyjnymi.

Po postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 07.01.2014 r. , sygn.
akt Il SK 10/13 wnioskodawcy otrzymali maile, z zgtoszeniami
kilkudziesieciu dziatajgcych w Polsce stowarzyszen, ktore odwotujg sie
do nazw abstrakcyjnych (np. aniotow), a nikt nie podwaza ich prawa do
istnienia.

Stosowanie podwojnych standardow wobec Slgzakéw a reszty
obywateli Rzeczypospolitej Polski SONS uwaza za brak przestrzegania
podstawowych praw cztowieka.

Zatozyciele SONS pragng zauwazyé, ze na terenie gminy Turawa,
gdzie zarejestrowany jest ich STOWARZYSZENIE, istnieje np.
Stowarzyszenie Wielkie Ksiestwo Turawskie (KRS: 0000417831) mimo,
iz takowe ksiestwo nie istnieje i nigdy nie istniato.

Whnioskodawcy zwracaj g tez uwage takze na artykut
mecenasa Ireneusza Kami nAskiego, jaki opublikowany zostat w
portalu internetowym ,Rzeczypospolite)”: pt. , Slazacy: do trzech
razy sztuka?” gdzie te z wymienia kilka nazw, ktore zgodnie z
zastosowan g argumentacj 3 wobec SONS Sadu Najwy zszego nie
powinny w Polsce dziata ¢, a dziataj g zgodnie z prawem RP.

Sad Najwyzszy stwierdza: ,wbrew wyraznemu stanowisku
zawartego w zaskarzonym postanowieniu Sgdu Okregowego w Opolu,
ze pojawity sie (np. w internecie) artykuty zawierajgce konstatacje, ze
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Sad Opolski uznat istnienie narodu slgskiego” nie podajgc przy tym
zrédet owych rzekomych artykutbw, co powinno pozbawi¢ to
stwierdzenie mocy dowodowej.

Nawet jednak gdyby takie artykuty w internecie zostaly
opublikowane, to nie mozna winy za to przypisywa¢ Stowarzyszeniu
Os6b Narodowosci Slaskiej, za wyjatkiem tresci publikowanych na
portalach SONS.

Whnioskodawcy stwierdzajg ponownie, ze zaden Sad RP nie
orzeka, czy jaki$ nardd istnieje czy tez nie, lecz orzeka o zgodnosci np.
statutu organizacji jak SONS i jego zgodnosci dziatania z prawem RP.

Sad Najwyzszy w przedmiotowym postanowieniu wywodzi dalej, ze:

.Moze to np. dotyczy¢ stosowania art. 197 § 1 Kodeksu wyborczego, w
mysl| ktérego komitety wyborcze utworzone przez wyborcow zrzeszonych
w zarejestrowanych organizacjach mniejszosci narodowych moga
korzysta¢ ze zwolnienia list tych komitetow z warunku, o ktbrym mowa w
art. 196 8 1 (limitu otrzymania co najmniej 5% waznie oddanych gtosow
w skali kraju). Mogtoby to prowadzi¢ do nieuzasadnionych preferenciji i
stanowi¢ naruszenie praw innych osob, ktore muszg spetni¢ ten
warunek.”

Sad Najwyzszy najwyrazniej nie zapoznat sie w przedmiocie sprawy z
Istniejgcym systemem prawnym w Polsce, gdyz kwestie mniejszosci
narodowych i etnicznych oraz przystugujgcych im praw sg bardzo
precyzyjnie uregulowane przez Kodeks Wyborczy i Ustawe o
mniejszosciach narodowych i etnicznych.

Kodeks Wyborczy, na ktéry powotuje sie Sgd Najwyzszy stanowi w art.
197 nastepujgco:

8 1. Komitety wyborcze utworzone przez wyborcow zrz  eszonych w
zarejestrowanych organizacjach mniejszo $ci narodowych mog q
korzysta € ze zwolnienia list tych komitetow z warunku, o kto rym
mowa w art. 196 8§ 1, je zeli zto zg Panstwowe] Komisji Wyborczej
oswiadczenie w tej sprawie najpd zniej w 5 dniu przed dniem
wyboréw. Wraz z o swiadczeniem, o ktorym mowa w zdaniu
pierwszym, komitet jest obowi azany przedio zyé dokument
wilasciwego organu statutowego organizacii mniejszo $ci_narodowej
potwierdzaj gcy utworzenie komitetu przez wyborcédw b  edacych
cztonkami tej organizacji.
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Definicja wg polskiego prawa RP mniejszosci narodowej i etnicznej
jednoznacznie okresla Ustawa o0 Mniejszosciach Narodowych i
Etnicznych oraz jezyku regionalnym:

Art. 2.

1. Mniejszo scig narodow g, w rozumieniu ustawy, jest grupa obywateli
polskich, ktora spetnia tgcznie nastepujgce warunki:

1) jest mniej liczebna od pozostatej czesci ludnosci Rzeczypospolitej
Polskiej;

2) w sposoOb istotny odréznia sie od pozostatych obywateli jezykiem,
kulturg lub tradycja;

3) dgzy do zachowania swojego jezyka, kultury lub tradycji;

4) ma $wiadomos$¢é wiasnej historycznej wspolnoty narodowej i jest
ukierunkowana na jej wyrazanie i ochrong;

5) jej przodkowie zamieszkiwali obecne terytorium Rzeczypospolite
Polskiej od co najmniej 100 lat;

6) uto zsamia si @ z narodem zorganizowanym we wlasnym pa  Astwie

Nie istnieje przeciez PANSTWO SLASKIE, gdyz bez jego istnienia nie
ma istnienia ,Slgskiej mniejszosci narodowej’, a w mys| przytoczonych
ustaw tylko takie mogg ubiegac sie o zwolnienie z progu wyborczego.

W konsekwencji rejestracja Stowarzyszenia Oséb Narodowosci Slaskiej
nie pocigga za sobg wpisania Slgzakéw do cytowanej ustawy.

Nawet w przypadku, gdyby decyzjg Sejmu RP w przysziosci Slgzacy
zostali objeci ww. ustawg, to otrzymajg tylko i wytgcznie status
mniejszo sci etnicznej , a takowe nie sg zwolnione z progu wyborczego.

Dalej Sgd Najwyzszy stwierdza: ,Dgzenie do uzyskania autonomii i
poczucia petnego wiadztwa osoOb ,narodowosci Slgskiej” na terenie
Slgska (antycypacje czego zawiera § 8 pkt 4 statutu stowarzyszenia),
nalezy oceni¢ jako dagzenie do ostabienia jednosci oraz integralnosci
panstwa polskiego, co jest sprzeczne z zasadg wynikajgcg z art. 3
Konstytucji RP.”

Ww. stwierdzenie Sadu Najwyzszego i podtrzymywanie je przez kolejne
Sady wnioskodawcy uwazajg za catkowicie bezzasadne w catym
procesie, gdyz ,straszg” opinie publiczng nieistniejgcymi w naszym
statucie zapisami!, co wywotuje bezzasadne emocje.
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Whnioskodawcy przypominajg, iz statut wnioskodawcow w paragrafie 8,
pkt. 4 stanowi:

JKsztaltowanie i rozwijanie w $réd ludno $ci Slaska aktywnej
postawy obywatelskiej, sprzyjaj Qacej powstaniu poczucia petnego
wiodarzenia i wspétodpowiedzialno  $ci za swoj g ojczyzn e.”

Whnioskodawcy pragng przypomnie¢, ze wg zasad polskie] ortografii
Judno $é Slaska” to wszyscy mieszka Acy zamieszkuj acy terytorium
Slaska, a nie tylko i wytacznie osoby narodowosci $laskiej. Tych drugich
mozna by co najwyzej okreslic mianem ,ludnosci slaskiej”.

,Ludnoscig Slaska” sg wszyscy mieszkancy tego regionu co nie stoi w
sprzecznosci z n/w artykutem Konstytucji RP:

JArt. 4. 1. Wiadza zwierzchnia w Rzeczypospolite] Polskie] nalezy do
Narodu.”

Wg konstytucji Nardd, to wszyscy obywatele Rzeczypospolitej Polskiej,
wiec takze ,ludno$é¢ Slaska”.

Whnioskodawcy pragng zauwazyc¢, ze w zwigzku z powyzszym w ich celu
statutowym dagzenia do ostabienia integralnosci panstwa polskiego wg
argumentacji Sadu Najwyzszego wnioskodawcy uwazajg za
bezzasadng, co wiecej przypisuje si € wnioskodawcom niecne cele
wbrew ich dwuletniej zgodnej z prawem RP faktycznej dziatalno sci,
co moze stwarza ¢ negatywne emocje w polskim spolecze nstwie
wobec 0s6b deklaruj gcych narodowo $¢ slaska.

Whioskodawcy pragng tez zwrdoci¢c uwage ha KONWENCJE UNESCO w
sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, sporzgdzona
w Paryzu dnia 17 pazdziernika 2003 r., a ratyfikowana w imieniu
Rzeczypospolitej Polskiej przez PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ w 2011 roku.

Wg europejskich standardow wolnos¢ zrzeszania sie to jedno z
podstawowych praw cztowieka:

W artykule 12 Wolno$¢ zgromadzania i stowarzyszania sie stwierdza
sie, ze:

1. Kazdy ma prawo do swobodnego, pokojowego zgromadzania sie oraz
do swobodnego stowarzyszania sie na wszystkich poziomach,
zwtaszcza w sprawach politycznych, zwigzkowych i obywatelskich, z
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ktérego wynika prawo kazdego do tworzenia zwigzkéw zawodowych i
przystepowania do nich dla obrony swoich intereséw.”

(KARTA PRAW PODSTAWOWYCH UNII EUROPEJSKIEJ - 2010/C
83/02)

Sad Najwyzszy powotuje sie takze na postanowienie Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka:

»Z Kkolei poréwnanie przepisow statutu z przepisami wyborczymi skionito
Trybunat do przypuszczenia, ze zbiezno$¢ stéw ,organizacja’,
.,mniejszos¢” i ,narodowa” wraz z nazwg proponowang dla
stowarzyszenia przez skarzgcych, sprawia wrazenie, ze w przysztosci
cztionkowie stowarzyszenia mogliby, poza zajmowaniem sie celami
wyraznie wymienionymi w programie, aspirowa¢ do wystartowania w
wyborach.”

Whnioskodawcy pragng tez zwrOcic uwage, ze w ich statucie nie ma
mowy ani o ,mniejszosci”, ani tym bardziej ,narodowej”, co jeszcze raz
dobitnie wskazuje ze Sad Najwyzszy nie zapoznat sie nalezycie z
obecnym statusem Stowarzyszenia Os6b Narodowosci Slaskiej i
faktycznym celem dziatalno$ci SONS.

Whnioskodawcy ze zdumieniem pragn g takze zauwazyé, ze Sad
Najwyzszy w ogOle nie zaj gt sie bardzo obszern g prawna
argumentacj g ich petnomocnika mecenasa Jézefa Foxa, jak zostata
dostarczona do S gdu Najwy zszego jako odpowied z do skargi
kasacyjnej Prokuratury Okr egowej w Opolu.

Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slaskiej nie zgadza sie takze z
argumentacjg, ze w powszechnej opinii nie ma akceptacji na istnienie
narodowosci slaskiej, gdyz Sad Najwyzszy nie przytoczyt w przedmiocie
sprawy wyniku zadnych badan w tym zakresie.

Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slaskiej pragnie wiec zwrdcié
uwage, ze temat ten w ostatnim okresie byt czesto obiektem badan i
wyniki tych prac zdajg sie potwierdzaC teze o istnieniu narodowosci
Slgskiej, i to m.in. w Swiecie nauki i opinii publicznej.

Na dowod tego wnioskodawcy pragng przytoczy¢ chociazby
nastepujgce n/w publikacje:



Elzbieta Anna Sekuta: ,Po co Slazakom potrzebny jest nar6d?
Niebezpieczne zwigzki miedzy autonomig i nacjonalizmem?”,
Warszawa 2009 (rozprawa doktorska)

Praca zbiorowa: ,By¢ narodem? Slazacy o Slgsku”, Warszawa
2012

James Bjork: ,Neither German Nor Pole. Catholicism and National
Indifference in a Central European Borderland”, Michigan 2008
(rozprawa doktorska)

Brendan Karch: ,Nationalism on the Margins: Silesians between
Germany and Poland, 1848-1945 “, Harvard University Cambridge,
Massachusetts 2010 (rozprawa doktorska)

Adam Ehrlich: ,Between Germany and Poland: ethnic-cleasing and
politicization of ethnicty in Upper Silesia under narional socialism
and communism 1939 — 1950 Indiana University 2005 (rozprawa
doktorska)

Kevin Hannan: ,Bordero f identity and language in Silesia®
University of Illinois 2006

Tomasz Kamusella: ,Poland and the Silesians: Minority Rights a la
carte?”, European Centre for Minority Issues, Flensburg 2012

Maria Szmeja: National Identity in the Opole Region. A Case of a
Borderland, Warszawa 1999

P. Danek: ,Moravian and Silesians Nationalities: a New
Phenomenon in the Ethnic Map oft he Czech Lands?“ Ljubljana
1993

Magdalena Dembinska: ,,Adapting to Changing Context of Choice:
The Nation-Building Strategies of Unrecognized Silesians and
Rusyns*®, Ottawa 2008

Marcin Jarzgbek, ,Separatness and National Identity — The Case of
Upper Silesia in Interwar Poland“, Central European University
Budapest 2009
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Przytoczone  pozycje swiadczg o0 zainteresowaniu na poziomie
naukowym i zaawansowaniu tematykag Slgskiej tozsamosci etnicznej.

Nie powinno sie jej jednak w panstwie demokratycznym, jakim jest w
swoich podstawach prawno — ustrojowych Rzeczpospolita Polska w XXI
wieku, negowac tego faktu na poziomie sgdowym czy politycznym.

Glosow naukowych dowodzgcych, ze nie ma narodowosci Slagskiej, do tej
pory w dyskusji nie zauwazono.

W zwigzku z przytoczonymi ww. argumentami wnioskodawcy nie widzg
podstaw do odmowy rejestracji Stowarzyszenia Os6b Narodowosci
Slaskiej w KRS

Jednoczesnie wnioskodawcy pragng przedstawic Sadowi wybrany
dorobek z ich dziatalnosci w okresie od wrzesnia 2012 roku do grudnia
2013 roku:

a) Seria wydawnicza CANON SILESIAE (do tej pory wydano 2 ksigzki,
kolejne sg w przygotowaniu)

b) Krajoznawcza Odznaka Gornoslagska i portal www.odznakaslaska.eu
c) Bal Charytatywny w Swietochtowicach na rzecz dzieci z Slgskiego
Centrum Pediatrii i Onkologii Dzieciecej w Chorzowie

d) organizacja wycieczek krajoznawczych po Slasku

e) przekazanie ksigzek po Slasku do szkét i bibliotek z okazji ,Dnia
Jezyka Ojczystego”.

Sad Rejonowy w Opolu w swoim postanowieniu stwierdza, ze jesli w
terminie 30 dni wnioskodawcy nie zmienig statutu, to Sgd rozpocznie
postepowanie przewidziane w art. 29 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 7
kwietnia 1989 roku

Art. 29, ust. 1 pkt 3 Prawa o stowarzyszeniach mowi, ze:

Sad, na wniosek organu nadzorujgcego lub prokuratora, moze:

3) rozwigzac stowarzyszenie, jezeli jego dziatalnos¢ wykazuje razgce lub
uporczywe naruszenia prawa albo postanowien statutu i nie ma

warunkéw do przywrocenia dziatalnosci zgodnej z prawem lub statutem.

Whnioskodawcy stwierdzaj a, ze ww. kryteria prawne tj. DZIALANIA
lub DZIALANO SC wykazuj ace razace lub uporczywe naruszenie
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prawa RP nie znajduje prawno - faktycznego uzasadni enia w
przypadku wnioskodawcow

Zdaniem wnioskodawcoéw Sad Rejonowy w Opolu nie zastosowat w
przedmiocie sprawy z punktu prawnego RP wiasciwe] potencjalnej
sankcji wobec wnioskodawcOw stowarzyszenia.

Przedstawiciele wnioskodawcow spotkali sie takze w czerwcu 2013 z
przedstawicielami Komitetu Doradczego Konwencji Ramowej Rady
Europy o Ochronie Mniejszo$ci Narodowych, ktéra przygotowywata Il
opinie dla Polski w zakresie przestrzegania praw cztowieka.

Whnioskodawcy pragng zauwazy¢ ze w Il opinii, cytowanej juz we
wczesniejszych ich  wnioskach Komitet Doradczy zalecat Polsce
podjecie dialogu ze srodowiskami slgskimi.

Przedstawiciele Komitetu Doradczego z zadowoleniem przyjeli fakt
rejestracji SONS, jako poprawe relacji na linii Polska - o0soby
narodowosci Slgskie;.

Jednakze wnioskodawcy zobowigzali sie do zgtoszenia informacji o
cofnieciu rejestracji dla SONS przez Sad Najwyzszy, co jest negatywnym
elementem do relacji jakie ztozyli wnioskodawcy na czerwcowym
spotkaniu.

W styczniu 2014 wnioskodawcy zgtosili takze informacje o cofnigciu
rejestracji dla Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slagskiej do Organizacii
Narodoéw Zjednoczonych.

W kwietniu 2014 kwestie stowarzyszenia wnioskodawcow byty tematem
obrad Zespotu miedzypartyjnego ds. tradycyjnych mniejszosci, wspolnot
narodowych i jezykow regionalnych.

Parlamentarzysci UE nie byli w stanie zrozumie¢, ze w XXI wieku w
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej jakim jest RP odmawia sie
rejestracji stowarzyszenia z powodu nazwy.

Whnioskodawcy zostali poproszeni o przettumaczenie postanowien
Sadow RP w tej kwestii i dostarczenia ich pod obrady ww. Zespotu w
kolejnej kadencji Parlamentu UE, tak aby doprowadzito to do
sformutowania konkretnych zgdan Komisji Europejskiej!
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Podsumowujgc wnioskodawcy jako osoby zaktadajace Stowarzyszenie
OsoOb Narodowosci Slgskiej czujg sie zawiedzeni postawg organéw
panstwa polskiego.

Komitet Zatozycielski Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slagskie
przeanalizowat dotychczasowe rozprawy dotyczgce Zwigzku Ludnosci
Narodowosci Slgskiej, usunagt kontrowersyjne zapisy (np. 0 mniejszosci
narodowej) i chciat na bazie kompromisu doprowadzi¢ sprawe do
pozytywnego finatlu w RP.

Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slgskie $wiadomie nie angazuje sie
w tematy polityczne, natomiast gtdwnymi dyskutantami sprawy
narodowosci Slgskiej w opinii wnioskodawcéw stali sie politycy RP.

Dlatego maj gc na uwadze powy zsze wywody i godno $¢ 0sO6b
deklaruj gcych narodowo s¢ slaska, wnioskodawcy o $wiadczaj a, ze
nie widz g potrzeby ze wzgl qdow faktyczno — prawnych do zmiany
zapiséw w ich statucie.

Whnioskodawcy s g nadal przekonani ze w RP znajdzie si @ wola
polityczna, bo prawne przeszkody nadal w przedmioci e sprawy
obiektywnie nie istniej g, aby spraw e rejestracji SON $ i spraw e
nowelizacji Ustawy o mniejszo s$ciach narodowych i etnicznych
uregulowa € zgodnie z Konstytucj g RP, systemem prawnym RP i
przedmiotowymi konwencjami ratyfikowanymi przez RP

» Socjoloqg prof. dr Marek S. Szczepa nski jako Polak stwierdza, ze:

,Slazacy w tak zdefiniowanym wojewddztwie sg absolutng mniejszoscig
I nawet najbardziej karkotomne wnioskowania tego nie zmienia.

W zadnym wszakze stopniu nie moze to oznaczac¢ lekcewazenia ich
istnienia i prawa do kultywowania tradycji, zwyczajow oraz obyczajow
przypisanych tej grupie etnicznej.

Prawdziwa demokracja to nie bezwzgl edna dominacja wi ekszo $ci,
ale przede wszystkim szacunek wobec mniejszo  $ci, tak ze tej ktor g
odnale z¢é mozna tylko pod spotecznym mikroskopem,

Mam na przyktad na mys$li cho¢by Karaimoéw przypominajgcych o
skomplikowanej historii Polski.
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Ws$&rod obywateli spisowej RP jedynie 346 tak wiasnie sie okreslito,
a to oznacza, ze nalezy zrobi¢ wszystko, aby te grupe wspierac i hotubic.

Z kolei Slgzacy to najwieksza mniejszo$é etniczna w kraju i dobrze
sobie z wiasng schedg kulturowg radza.

Tak, tak, to wkasnie mniejszos¢ etniczna w socjologicznym rozumieniu.
Pisze i mowie o tym od ponad dwudziestu juz lat.

Mniejszos¢ etniczna to spotecznosé, ktorej tozsamosé kulturowa,
zwigzana jest z konkretnym terytorium, ojczyzng prywatnym heimatem
posiadajgca swiadomos¢ wiasnej odrebnosci kulturowej, jezykowej i
historycznej, a czasami nawet ekonomicznej, nie tworzgca wszakze
odrebnego narodu, cho¢ wyposazona w pewne jego cechy.

Budowie  prawdziwego  spotecze nstwa  obywatelskiego
towarzyszy zawsze respekt dla mniejszo sci narodowych i
etnicznych zamieszkuj acych kraj oraz region, tworz acych barwny
kulturowo czy cywilizacyjnie kontrapunkt dla wi ekszo sci polskiej.

Juz dawno, na szczescie, upadt lansowany uporczywie mit jednosci
narodowej, a mniejszosc Slgska, niemiecka, biatoruska czy ukrainska na
trwate wpisaly sie w polski obwarzanek, jak nazwatby jg dzisiaj
Marszatek Pitsudski”.

W imieniu SON S | wszystkich Slazakéw, jako obywateli RP, a tak ze
w moim wilasnym imieniu sktaniam si e wobec Polski i Polakow z
wyrazami gt ebokiego szacunku.

Zyczymy Polsce i Polakom zycia w pokoju, demokracji i
sprawiedliwo $ci spoteczne;.

Whioskodawcy i Slazacy jako obywatele RP oczekuj @ wzajemno $ci,
poniewa z

« miar g prawdziwego pa nstwa obywatelskiego,

« demokratycznego

« | praworz gdnego

« jest poszanowanie podstawowych praw mniejszo  Sci
narodowych i etnicznych.

» zgodnie z wymogami z systemu prawnego RP

13



14

o przedmiotowymi konwencjami mi  edzynarodowymi
ratyfikowanymi przez RP

Z powazaniem

Adw. Jozef Fox
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